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Paz Martinez Loné

A partir de la aprobacion de la
LOPS y el RD de centros sanita-
rios, todos los Colegios de Psicolo-
gos han tenido un papel muy activo
realizando acciones para intentar
la modificacion de las normativas.
En esta lucha, el COP de Madrid,
ha tenido un especial protagonismo
y ha sido objeto de alabanzas y re-
proches. Por ello Infocop ha consi-
derado relevante realizar una
entrevista a su Decano, Fernando

papel jugado por la psicologia dentro de
los procesos que afectan a la salud, y
por ende, su reconocimiento como pro-
fesion sanitaria. Interpretabamos, que
esta situacion seria progresivamente
aceptada por la administracion estatal,
como de hecho lo estaba siendo por mu-
chas Comunidades Auténomas. Lo pre-
visible es que asi fuese reconocido por
la LOPS, la primera ley que normativa-

mente define lo sanitario, y por exclu-

sion lo que no lo es. Aunque alguien

Chacon y plantearle las cuestiones puede decir que debia haberse previsto,
mas candentes que hemos detecta- ; : : esta decision no era facilmente predeci-
do entre los diversos sectores del ble, como muestra el hecho de que la
mundo profesional y académico de Cuales no. De hecho, en cuanto a 1 liayq1a de los grupos parlamentarios
la Psicologia en relacion a las pro- C€nciatura de Psicologia se produciggiapan en contra de la misma. A mi en-
bleméticas relacionadas con la Psi- Una indeterminacion juridica de manerg,, o gpedeci a intereses de fuertes

cologia como profesion sanitaria. gu?,en algunos émbit(_); y %Omuniqtad.igrupos de presién. Sin duda con otro
nomas era consider nitaria, . - = L o .
utoriomas €ra considerada sanita quipo ministerial, o si éste hubiera te-

P . -z Por ejemplo, en Madrid pertenecemos a. . .
Paz Martinez:La mayoria de psicolo- jempt p ) fido otros asesores, la decision hubiera
la Comision de Formacion Continuada

gos considera aue el COP esta hacienae Profesiones Sanitarias y al Consesoido Ol I RIS
do una labor importante y luchando y 1%or otro lado, el R.D. de la Especiali-

e g sesor de Salud, y en muchas de ella . . .
para que se de una modificacion de lag\SeSC | regist 4 de las C it ad establecia que el Titulo de Especia-
Ieyes. Sin embargo también hemos e 5€ .eXIge ,e registro de fas 0r_15u as sta en Psico|og|'a Clinica seria

sPS|coIog|a dentro de los registros d . :
necesario para los puestos que tuvieran

a0, G 6 Aol DItk ics Centros Sanitarios pidiendo como re
ria del COP de Madrid sobre la I‘opsquisito s6lo la licenciatura. Sin embargd@! dénominacion, tanto en el ambito

por ejemplo, que el COP ha podido fa-_ """\ Oc negaba esta condicigiiiblico como privado. Légicamente el
vorecer de alguna manera la LOPS, 5 | ejemplo, cuando las Facultades decenciado en psicologia podia ejercer
con la creacion del Titulo de ESpeCia_PsicoIogia solicitaban poder realizafunciones sanitarias en centros, siempre
lista en Psicologia Clinica. En concre- |« .o & o jos hospitales del Sistem4ctando no requiriesen la formacion de
to, algunos colegiados se quejan d& . ional de Salud. la inmensa mayorikSPecialista. Y ésta era una situacion
que en el afio 98 el COP de Madrid lesyo |55 yeces se les negaba aduciend@éePtada por el Colegio, las Universi-
asegurd que el Titulo de ESpeCia”Sta“precisamente que no era profesion sarfiad, las asociaciones profesionales, y en
afectaria exclusivamente al ejercicio, i, (por cierto, si se me permite el indefinitiva por la inmensa mayoria de la
profesional en el ambito publico y N0 (s, o5 curioso que el Ministerio y loProfesion. Lo que altera radicalmente
en el privado, y que eso finalmente NOyefensores de que la actual licenciatuigste estatus es la LOPS, que al no in-
se ha cumplido y el Colegio lo deberia,, esté incluida en la LOPS, utilicen lsluir la Licenciatura, asume que toda la
haber previsto. ¢Qué nos puede contafaiiy ge practicas en instituciones sanintervencion sanitaria de la Psicologia
de esto?. tarias como argumento para esta excl@s la de los Psicélogos especialistas en
Fernando ChaconEl R. D. que crea el sién, cuando ha sido precisamente [Bsicologia Clinica.

Titulo de Especialista en Psicologia Cliadministracion sanitaria quién se ha

nica data de 1998. En ese momento rapuesto a ello). De hecho, en los UltiP.M.: Una critica que se hace al COP
estaban definidas por ley las profesiomos afios se habian realizado importaen general, y al de Madrid en particu-
nes que se consideraban sanitariastgs avances hacia el reconocimiento d&lr, es la de que ha informado tarde y
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con poca efectividad a sus colegiadosy probablemente eso explique la reac- CNEPC, por ejemplo la lentitud de
en concreto la queja se centra en quecion en contra que ha tenido la Junta tramitacién, que hace que mas de un
el COP de Madrid ha informado una que presido por parte de sectores mino- afio y medio después de finalizado el
vez la LOPS ya estaba aprobada, y atarios a los que beneficia la exclusion plazo de solicitud, no se hayan re-
través de la cuenta de correo electroni-de la Licenciatura de Psicologia de la suelto ni un tercio de los mismos. Es
co del COP, cuando no todos los colet OPS. un problema basicamente de la admi-
giados disponen de este medio dePor otra parte, es curioso que me haga nistracion, que hasta ahora no ha dis-
informacidn. ¢Cual es su opinidn al esta pregunta, cuando personas relevan- puesto los recursos necesarios.
respecto? tes dentro de la Psicologia Clinica duran-- Algunas decisiones sobre la tramita-
F.C.: En la Guia del Psicélogo de losi® el mes de Enero, admiten al menos ci6n de expedientes adoptadas por la
meses anteriores se pueden Comprobtgpitame_nte que las actuaciones del COP CNEPC que no tenian una gran rele-
las actividades publicas informativasie Ma(_jr!d habian ge_nerado textualmente vancia cuando se adoptaron, antes
gue se han organizado sobre la LOP&Una vision tendenciosa de dafio”. jYa de la entrada en vigor de la LOPS,
Ademas hay que contar las reunione4e que para algunos informamos poco y cobran un sentido nuevo tras la mis-
con grupos o personas especificas, y Rgra otro alarmamos muchol!. ma, y lo que en un momento podia
informacion telefénica especifica que parecer a algunos, inocuo, se con-
se ha habilitado. En cuanto a si fue taf2-M.: Algunos colegiados sospechan vierte en gravemente perjudicial pa-
de o no, el COP de Madrid en el modesavenencias entre el COP de Madrid ra muchos colegiados.

mento que supo que las negociaciondsla CNEPC, que infieren de las noti- Pero el reconocer estos hechos no im-
politicas encabezadas por la Secretar§s publicadas en la Guia del Psicolo-plica que el Colegio de Madrid tenga
Estatal no habian obtenido el resultad@® del mes de Abril, algunos de ellosque asumir decisiones que en opini6n
que se esperaba inicié una camparia @é€nsan que esos desencuentros estadle la Junta de Gobierno del COP-M,
informacion: en el mismo mes de octudaiando la imagen de la Psicologiavulneran derechos e intereses de la ma-
bre me reuni con los Decanos de 1a&0Mo una disciplina unida en cuanto a yoria de los colegiados.

universidades, con los representanté¥ietivos y reivindicaciones que elevar En la relacion entre el COP de Madrid
de estudiantes, con los representant8 Ministerio, ¢quée hay de verdad eny |a CNEPC hay que distinguir dos as-
de la Seccién de Psicologia Clinica diodo esto?. pectos diferentes. Uno se refiere a for-
Madrid, y con los jefes de departamenF.C.: Antes de contestar a esta preguntaas y otros a cuestiones de fondo.

to de Psicologia Clinica de la UAM,me gustaria hacer algunas apreciacione§on respecto a temas de fondo, en pri-
UNED y UCM. He de decir que en unpersonales, aun a riesgo de alargarnmeer lugar, la decision de tramitar antes
primer momento la respuesta que reciin poco: los expedientes procedentes de psicolo-
bi6 el Colegio fue de incredulidad, de - Respeto y valoro la trayectoria profegos que trabajan en el Sistema Nacional
que no podia ser asi, esta percepcion sional y la labor realizada por losde Salud, frente a los que trabajan en el
solo fue modificandose con el paso del miembros de la CNEPC en apoyo démbito privado, bien por cuenta propia
tiempo. En el mes de noviembre se in- la Especialidad, y a muchos de lo® ajena, vulnera derechos de personas
formé en sendas reuniones monografi- cuales conozco. De hecho algunos dgue han perdido la oportunidad de pre-
cas convocadas dentro del &mbito de la ellos han realizado funciones imporsentarse a plazas de especialistas a pe-
psicologia clinica tanto para el tema de tantes dentro de la estructura colesar de haber presentado antes la
la especialidad, como para el tema del gial. Creo que las diferencias emlocumentacion frente a otras que si lo
registro de centros sanitarios. El 11 de cuanto a la visién de un determinaddan podido hacer.

Diciembre, a los 20 dias de la publica- problema, no debe oscurecer nuncaEn segundo lugar, de acuerdo con la
cion de la LOPS, se dio informacién en este reconocimiento personal a todasformacion facilitada por D? Margarita
la asamblea de la Seccion de Psicolo- los que desde distintas institucioned,aviana, miembro de la CNEPC, en una
gia Clinica. A peticion del grupo de co- incluida la organizacién colegial, esteunion reciente del COP Estatal, en su
legiados por la psicologia se convocé tan trabajando por el avance de laesion del 18 de Julio de 2003, la
una reunion monografica, y ante la in- psicologia en nuestro pais. CNEPC aprob6 un procedimiento en el
certidumbre generada por la legisla-- Muchos de los problemas que estgue se admite que los expedientes se re
cion, una asamblea general. Yo no viendo el Colegio en la tramitacionvisardn por un solo miembro de la Co-
conozco ninguna entidad que haya in- de los expedientes de homologaciomision y sélo los dudosos se revisan por
formado antes ni mas sobre este tema, no son responsabilidad directa de léodos. Esta decision, con independencia
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de que puede interpretarse que vulneraunion del mes de Enero del 2004 se r€dR, etc.). Otro tema aparte es lo que
el procedimiento administrativo, expli-ferian al COP-M. Esta interpretacion ngodamos pensar algunos sobre la inde-
ca por qué colegiados con formacion sha sido desmentida en ningiin momentgendencia que puede tener la AEN, que
milar y ocupando el mismo puesto dd’or este motivo enviamos cartas de pragrupa principalmente a psicologos y
trabajo realizando las mismas funciotesta a los Ministerios por las afirmaciopsiquiatras, en situaciones determinadas
nes, estén obteniendo informes diferemes vertidas contra el Colegio en el senmomo el R.D. de Acreditacion de Cen-
tes de la Comision. En definitiva, estele una Comision oficial, y escribimostros Sanitarios que enfrenta directamen-
procedimiento en nuestra opinion es indna carta institucional al presidente de & los intereses de los Psiquiatras y de
suficiente para garantizar la aplicacio®\EN para confirmar si esa era la posilos Psicologos Clinicos, al restarle a és-
homogénea de los criterios. cion oficial de la asociacion. tos funciones que atribuye a aquéllos.
Por dltimo en esta misma informacion, ¢Por qué no ha recurrido la AEN, el
se nos dice que en su reunion del 17 d&M.: Por cierto, sobre ese tema en IaR.D. de Centros?.
Febrero de 2003 la CNEPC apruebAsamblea Extraordinaria de Madrid,
unos criterios para la valoracion de losina colegiada de la AEN le acusé per-P.M.: El Grupo por la Psicologia, que
méritos alegados en el Historial Profesonalmente de mantener una actitud decuenta con el apoyo de la Junta de Go-
sional (criterios revisados posteriormenconfrontacion y de enfrentamiento y fa- bierno, ha solicitado varias peticiones
te el 21 de marzo y el 11 de abril). En eforecer el conflicto con esta asociaciénal COP, como la de que informe de
apartado 5) Formacién Complementaria Qué puede decir con respecto a esto? cualquier cambio por parte de la ad-
se concede un maximo de 8 puntos.C.: Bueno, si hablamos de actitude&Ministracion en el plazo de 15 dias pa-
Acreditacion de Psicoterapeuta [Acredifavorecedoras de conflictos creo que sé& 5! tener un margen de reaccion, ¢a
tacion FEAP, Federacién Espafiola dp es necesario comparar el tono de @ue otros acuerdos han llegado?.
Asociaciones de Psicoterapeuta] (lagarta que enviamos al Presidente de faC.: El grupo por la psicologia cuenta
posteriores revisiones no alteran est&EN, y el de la respuesta del mismo. con el apoyo de la Junta de Madrid en
elemento). A nuestro entender esto eSCon respecto a la AEN, sélo puedda medida que perseguimos los mismos
un grave error por dos razones: primer@ecir lo que ya dije. El COP Madrid noobjetivos basicos: reconocimiento de la
la acreditacion no es formacion en si yiene ningtn conflicto con la AEN, nilicenciatura como sanitaria, mas presen-
no puede ser reconocido como tal, cogon ninguna otra asociacion, puede té&ia de la psicologia en el ambito de la
la acreditacion se reconoce formacioner posiciones distintas con respecto $anidad puablica, mas plazas PIR, etc.
ya realizada, y que ha sido ya valoradalgunas cuestiones como una ley, pdxdemas del compromiso de informa-
en los otros apartados del punto 5), p@jemplo. En ese sentido, sila AEN macion al que aludia en la pregunta, se ha
tanto pueden estar puntuandose dos veifiesta formalmente en los &mbitos coconstituido una comision delegada para
ces la misma actividad formativa. Sefrespondientes, como lo ha hecho &l seguimiento del proceso de homolo-
gundo ¢por que se habla sélo de IB8OP, que los licenciados en psico|ogigacién del titulo de especialista, se di-
acreditacion de la FEAP, que se trata dgéeben ser reconocidos como sanitariofinden las actividades del grupo, y
una asociacion privada y no la de otragl supuesto problema se disolveria céolaboracion en las acciones reivindica-
asociaciones?. Al hilo de este Gltimo armo un azucarillo. El Colegio sélo tienetivas que se planteen.
gumento, no es extrafio que algunos ceenstancia de que la AEN se dirigio al
legiados puedan relacionar esta decisivinisterio pidiendo que se incluyese err-M.: (Cuales son las lineas de actua-
con el hecho de que D? Begofia Olabda LOPS la Especialidad en Psicologi&ion que desde el COP de Madrid se
rria, Presidenta de la CNEPC es la a&linica, pero no de que hayan pedido I8stan planificando en la actualidad?.
tual presider)ta de la FEAP, y que Dinclusion de los licenciados actuales. A-.C.: Fundamentalmente, colaborar con
Alejandro Avila, miembro de la mi personalmente me gustaria que akl COP Estatal en todas las gestiones
CNEPC es ex-presidente de la FEAP. gin representante de la AEN se maneon el actual equipo ministerial y los
En cuanto a cuestiones de forma, lestase claramente con un si o un no. grupos parlamentarios para lograr la
Junta de Gobierno del COP de Madrid Durante muchos afios el Colegio, lanodificacién de la LOPS, y apoyar las
interpreté que determinadas opinioneAEN y otras asociaciones hemos colaniciativas que se propongan para movi-
descalificatorias vertidas por la Presiborado impulsando la psicologia clinicdizar a estudiantes y profesionales para
denta y representante de la AEN en l@ecreto de creacion del titulo, defenseeivindicarlo. Asimismo, nos parece
Comision y por los representantes de lante los recursos de las sociedades psnportante crear una plataforma de enti-
Psicologos Internos y Residentes en lquiatricas, reclamacion de mas plazadades que apoyen nuestras demandas.
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4¢s IV CONGRESO
IBEROAMERICANO

DE PSICOLOGIA

Temas Contingentes de la Psicologia Iberoamericana
1l Simposio Editores de Revistas de Iberoamerica - “lberindex”

Organiz_?. . Modalidades de Participacién
Federacién Iberoamericana de . . . i .
i : Conferencias, Sesiones Tematicas, Simposios, Mesas Redondas,
Asociaciones de Psicologia (FIAP) X o ;
Presentaciones Audiovisuales, Paneles Interactivos.

PONENTES
Rubén Ardila (Colombia) José Marfa Peir6 (Espana)
Helio Carpintero (Espaia) *Rogelio Diaz(Chile)
*Héctor Betancourt (EE.UU.) Oscar Marin (Venezuela)
*Jorge Grau (Cuba) Jorge Manzi (Chile)
Carlos Desgouviéres (Chile) Albertina Mitjans (Brasil)
*Fernando Gonzélez Rey (Brasil) Antonio Mladinic (Chile)
Maria Vicenta Maestre (Espania) Mario Molina (Argentina)
Rolando Diaz-Loving (México) Luis Montesinos (EE.UU.)
Enrique Aguayo (Chile) Emilio Moyano (Chile)
José Amar (Colombia) Roberto Opazo (Chile)
Maria Mercedes Botero (Colombia) Godeleva Ortiz (México)
Gualberto Buela-Casal (Espana) *Luis Pérez (Peru)
Elias Escaff (Chile) Germén Rozas (Chile)
Sergio Gonzalez (Chile) Francisco Santolaya (Espana)
Elizabeth Lira (Chile) Rosario Valdés (México)
Wilson Lépez (Colombia) Julio Villegas (Chile)

Luis Zapata (Perd)

*Talleres Pre-Congreso (16,17 y 18 de Julio)

Il Encuentro de la Red Iberoamericana de
Facultades y Escuelas de Psicologia

mEstado del arte de los procesos de acreditacion
mPlaneacion estratégica de la RUIP y Membresia de la RUIP
m Exdmenes de Estado para evaluar la formacion de psicélogos: presentacion de casos, impacto,
comparaciones y andlisis de resultados.
® Formacion de psicélagos en el escenario de la Globalizacion.
B Grupos, centros, lineas y redes de investigacion de psicologia en Iberoamérica.
mRevistas y Publicaciones Universitarias especializadas.

L

Santiago de Chile
19 al 22 de Julio
de 2004

Centro de Convenciones
Hotel Crown Plaza Santiago

www.congresoiberoamericano2004.cl
Informaciones: Fono Fax: (56 2) 274 6997 — 2747034

INFOCOP




